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Postepowanie apelacyjne
Najwazniejsze zmiany po nowelizacji KPC

Ustawa nowelizujgca kodeks postepowania
cywilnego, ktéra w zasadnicze] czesci

weszta w zycie 7 listopada 2019 roku,
przemodelowata rowniez postepowanie
apelacyjne. Ponizej prezentujemy wybrane
zmiany, szczegolnie istotne z punktu widzenia
stron procesu.

Termin na apelacje

Jedna z wazniejszych nowosci dotyczy terminu do wniesienia
apelacji. Zasada pozostaje nadal termin dwutygodniowy,
wprowadzono jednak réwniez ustawowy termin
trzytygodniowy w sytuacji, gdy prezes sadu zdecyduje o
przedtuzeniu czasu na sporzadzenie pisemnego uzasadnienia
wyroku. Moze sie tak zdarzy¢ w przypadku niemoznosci
sporzadzenia uzasadnienia w terminie. W takiej sytuacji,
doreczajac stronie wyrok z uzasadnieniem, sad ma obowigzek
zawiadomi¢ strone o wydtuzeniu terminu do wniesienia
apelacji. Ustawowe wydtuzenie terminu na apelacje do trzech
tygodni nie ma natomiast zastosowania w sytuacji catkowitej
niemozliwosci sporzadzenia uzasadnienia. Nowelizacja
eliminuje ponadto tzw. apelacje wprost, czyli wnoszona bez
uprzedniego zadania sporzadzenia uzasadnienia wyroku.

Zarzut btedu w ustaleniach faktycznych

Nowelizacja sprecyzowata podstawy zarzutu co do

podstawy faktycznej rozstrzygniecia. W zarzucie takim

nalezy wskaza¢ fakty ustalone przez sad pierwszej instancji
niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy lub fakty istotne
dla rozstrzygniecia, a nieustalone przez sad. Regulacja ta
powinna pomaoc apelujgcym w bardziej uporzadkowany
sposob formutowacé zarzut stawiany zwykle w oparciu o

art. 233 8 1 kpc, to jest zarzut naruszenia zasad swobodnej
oceny dowodoéw. Niewskazanie konkretnych faktéw bedzie
obecnie traktowane jako brak formalny apelacji podlegajacy
uzupetnieniu. Przy okazji warto wspomnie¢, iz strona
powotujgca w apelacji fakt wykazany dowodem utrwalonym z
pomoca urzadzenia rejestrujacego dzwiek albo obraz i dzwiek,
jest zobowigzana oznaczy¢ cze$¢ zapisu dotyczaca tego faktu.
W praktyce bedzie to dotyczyto gtdéwnie zeznan swiadkow
utrwalonych w protokole elektronicznym.

Przebudowa trybu miedzyinstancyjnego

Najbardziej odczuwalna zmiana zaszta w zakresie
postepowania miedzyinstancyjnego, ktérego ciezar bedzie
teraz spoczywat przede wszystkim na sadzie drugiej instancji.
Zasadniczej kontroli dopuszczalnosci apelacji dokonuje

ten wiasnie sad, ktdéry moze odrzuci¢ apelacje w razie
stwierdzenia jej niedopuszczalnosci. Na takie postanowienie
przystuguje w nowym stanie prawnym tzw. zazalenie poziome
(czyli kierowane do innego sktadu tego samego sadu). Sad
pierwszej instancji moze w dalszym ciagu kontrolowa¢ swoja
wiasciwose, jak rowniez moze uchyli¢ wyrok i umorzy¢
postepowanie w razie cofniecia pozwu, moze tez umorzy¢
postepowanie apelacyjne w przypadku cofniecia apelacji. Poza
tym jego zadanie polega na przestaniu apelacji do sadu drugiej
instancji, co powinien uczyni¢ niezwtocznie.

Wazna odpowiedz na apelacje

Apelacja ma by¢ obecnie doreczana wszystkim podmiotom
uczestniczacym w sprawie, a nie tylko stronie przeciwnej, co
oznacza obowiagzek dotaczenia adekwatnej liczby odpisdw.
Podmioty te moga rowniez wnies$¢ odpowiedz na apelacje.
Odpowiedz na apelacje zyskuje w nowym stanie prawnym
na znaczeniu, gdyz tylko w jej tresci strony inne niz skarzacy
moga zawrze¢ wniosek o przeprowadzenie rozprawy.

W sytuacji gdy zadna ze stron nie ztozy takiego wniosku,
sad moze rozpoznac¢ apelacje na posiedzeniu niejawnym,
jezeli przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne.

Skoro nieztozenie odpowiedzi na apelacje moze wywotaé
niekorzystne dla strony skutki procesowe (w postaci braku
mozliwosci wypowiedzenia sie podczas rozprawy), to nalezy
uznac, ze termin dwutygodniowy do jej wniesienia powinien
podlega¢ przywroéceniu. W poprzednim stanie prawnym

byto to przedmiotem kontrowersji wtasnie z uwagi na brak
negatywnych skutkéw w wypadku uchybienia terminowi.

Posiedzenie niejawne

Jak juz zasygnalizowano powyzej, poszerzeniu ulegt

zakres sytuacji, w ktérych sad moze rozpozna¢ sprawe

na posiedzeniu niejawnym. Jednakze, sad jest zwigzany
whnioskiem strony o przeprowadzenie rozprawy, z wyjatkiem
sytuacji cofniecia pozwu lub apelacji, a takze, gdy zachodzi
niewaznos$¢ postepowania.



Wstrzymanie wykonania wyroku

Nowoscia jest mozliwos$é wstrzymania wykonania wyroku
przez sad drugiej instancji jeszcze przed wniesieniem skargi
kasacyjnej. W poprzednim stanie prawnym taki $rodek
procesowy przystugiwat tylko w razie wniesienia skargi.
Wstrzymanie wykonania orzeczenia bedzie mozliwe jedynie
na wniosek strony (dotychczas sad drugiej instancji mogt
wstrzymac wykonanie wyroku réwniez z urzedu).

Apelacja w razie oczywistej bezzasadnosci

powodztwa

Catkowicie nowa regulacja w postepowaniu apelacyjnym
zwiazana jest z wprowadzeniem instytucji powoddztwa
oczywiscie bezzasadnego. Od wyroku wydanego w takiej
sprawie powodowi (bo to jemu wytacznie doreczany jest

wyrok oddalajacy powddztwo) przystuguje apelacja w terminie

dwodch tygodni od doreczenia wyroku z uzasadnieniem.
Woprowadzony zostat ,uproszczony” tryb rozpoznawania tego
typu apelacji: sad drugiej instancji moze zaniecha¢ wezwania
do usuniecia brakéw, jak tez wezwania do uiszczenia optaty, a
apelacja nie jest doreczana osobie wskazanej jako pozwany.
W razie watpliwosci apelacje uwaza sie za wniesiong co do
cafosci wyroku z wnioskiem o jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania. Sad drugiej instancji
moze wydac¢ tylko dwa rodzaje rozstrzygnie¢: moze oddali¢
apelacje albo — jesli stwierdzi, ze powddztwo nie jest
oczywiscie bezzasadne — uchyli¢ wyrok i przekaza¢ sprawe
sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.
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