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Az Eurdpai Uni6 Biréséga (EUB) a mai napon a magyar bankszektor
szamara fontos és kedvezd dontést hozott a fogyasztéi szerzddések
esetlegesen tisztességtelen kikotéseinek vizsgélatara vonatkozd
eljarassal kapcsolatosan. Az ligy tétje az volt, hogy életben
maradhat-e Magyarorszagon az a banki gyakorlat, mely a fogyasztéi
kotelezettségek kozjegyz6i okiratba foglalasaval, és e kozjegyz6i
okiratok zaradékoltatdsaval biztositotta a nem fizeté adésokkal
szembeni végrehajtas lehetdségét.

Az EUB mai itéletében kimondta, nem ellentétes az uniés joggal,
hogy a kozjegyz6k a kdzjegyz6i okirat végrehajtasi zaradékkal valé
ellatasa soran nem kotelesek vizsgalni az alapul fekvg szerzddés
tisztességtelenségét, és a végrehajtasi zéaradék torlése irant inditott
eljarasban sincs helye a tisztességtelenség vizsgélatanak, miként a
kozjegyz6 torlési kérelmet elutasitd végzése ellen inditott birosagi
eljarasban sem lehet a szerzGdés tisztességtelenségére hivatkozni.

Ez az itélet mérféldkdnek tekinthetd a tisztességtelen szerz6dési
feltételekrdl sz6l6 93/13 irdnyelvhez kapcsolddé uniés birdi
gyakorlatban, melyre az utébbi években az volt a jellemz6, hogy a
fogyasztok védelmét egyre jobban kiszélesitette. Igy példaul korabbi
dontéseivel el@irta az EUB, hogy a fogyasztok érdekében a birdsagi
eljarasokban hivatalbol kell észlelni a tisztességtelenséget, és
ennek hizonyos kévetkezményeit a fogyasztd aktiv fellépése nélkl is
érvényesiteni kell, hivatalbal.

Ebben a folyamatban tekinthetd forduldpontnak a mai itélet, mivel
az EUB tgy dontott, elegendd, hogy a magyar jog a fogyaszté
szamara kiilon perek formajaban biztositja a lehetdséget arra,
hogy a szerzddése tisztességtelenségére hivatkozzon, akar a
végrehajtasi szakban (érvénytelenség megallapitasa vagy végrehajtas
megsziintetési irénti per). Ha ezekkel a lehetéségekkel a fogyasztd
nem él, akkor nem kell kiilén védelemben részesiteni a kézjegyz6i
zaradékolasi eljaras soran. Onmagéban az, hogy a fogyasztonak
kiilon pert kell inditania jogai védelme érdekében, nem ellentétes
az unios joggal, mivel a fogyaszto tétlenségét az unids jog sem
kompenzélhatja.

Az EUB mai itélete a C-32/14 szamd, Erste Bank Hungary és Sugar
Attila kéz6tti iigyben indult elézetes déntési eljarasban sziiletett,
melyben az Erste Bankot irodank képviselte sikeresen.
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